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У статті розглядається дотримання принципу безперервності діяльності як одного з ключових аспектів під-
готовки фінансової звітності. У світлі економічних викликів та невизначеності правильне застосування даного 
принципу набуває особливої актуальності для забезпечення довіри до фінансової звітності підприємства. 
Обґрунтовано, що проведення управлінським персоналом даної оцінки має враховувати фінансові показни-
ки, ринкові умови, рівень боргових зобов’язань та інвестиції та відповідно неправильне трактування цього 
принципу може призвести до серйозних наслідків для підприємства та його інвесторів. Аудиторська оцінка 
безперервності діяльності підприємства має на меті підвищити якість показників фінансової звітності, забез-
печуючи відповідних користувачів достовірною інформацію про здатність підприємства функціонувати в най-
ближчому майбутньому, що допомагає приймати обґрунтовані управлінські рішення.

Ключові слова: аудит, суб’єкт господарювання, підприємство, фінансова звітність, безперервність діяль-
ності, ризики.

The article considers compliance with the going concern principle as one of the key aspects of preparing financial 
statements, which is especially important for ensuring trust in the financial statements of the enterprise. In certain 
territories of Ukraine, conducting business has become risky or practically impossible, which directly affected the 
ability of enterprises to fulfill their obligations and fully continue their activities. In light of economic challenges and 
uncertainty, the correct application of this principle becomes particularly relevant. The objectives of management and 
the auditor in assessing the continuity of the enterprise's activities are highlighted. It is justified that the management 
personnel's performance of this assessment should take into account financial indicators, market conditions, the 
level of debt obligations and investments, and accordingly, the incorrect interpretation of this principle can lead 
to serious consequences for the enterprise and its investors. The management's assessment of the ability of the 
business entity to continue its activities on a going concern basis is the main part of the auditor's consideration of 
the management's use of the going concern assumption as a basis for accounting. The audit assessment of the 
continuity of the enterprise is aimed at improving the quality of financial reporting indicators, providing relevant users 
with reliable information about the ability of the enterprise to function in the near future, which helps to make informed 
management decisions. Accordingly, this requires not only consideration of standard financial indicators, but also 
an assessment of specific risks associated with the war. The results of the study determined that the impact of the 
war on the business of business entities and the assessment of management personnel regarding the continuity 
of operations should be taken into account in the regulatory framework and standards for continuity auditing. This 
includes the creation of more flexible approaches to auditing in conditions of uncertainty and crises, the development 
of tools for assessing risks, in particular in industries facing physical and financial threats (agriculture, energy, etc.).

Keywords: audit, business entity, enterprise, financial reporting, business continuity, risks.

Постановка проблеми. Принцип безпе-
рервності є одним з фундаментальних прин-
ципів бухгалтерського обліку та фінансової 
звітності, але його не можна розглядати у 

такому вузькому значенні. Оцінка безперерв-
ності діяльності підприємства стосується 
майбутніх подій, які пов’язані з певною неви-
значеністю та залежить від багатьох факто-
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рів, як внутрішніх, так і зовнішніх. Найякісніші 
прогнози часто не враховують всіх можливих 
змін в ринкових умовах, законодавстві чи еко-
номічній ситуації.

У зв’язку з цим, в умовах високого ступеня 
економічної невизначеності особливого зна-
чення має аудит в оцінці перспектив діяль-
ності суб’єктів господарювання, своєчасному 
інформуванні зацікавлених користувачів 
інформації про наявні ризики, які впливають 
на фінансовий стан, результати господарю-
вання тощо, і відповідним чином на безпе-
рервність діяльності.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. 
Значний внесок у дослідженнях проблема-
тики теоретико-практичних положень оцінки 
безперервності діяльності підприємства та 
належного розкриття відповідної інформації 
під час аудиту фінансової звітності внесли 
відомі вчені-економісти та аудитори-практики, 
зокрема: Н. В. Москаль, Я. М. Гринчишин, 
С. В. Селіщев, К. О., Назарова, Д. Д.Малько, 
Т. В. Мултанівська, М. С. Горяєва та інші.

Дослідження принципу безперервності 
діяльності підприємства та його аудиту трива-
лий період перебувають в центрі уваги бага-
тьох науковців. Так, Н.В. Москаль наголошує 
що для здійснення достовірної оцінки безпе-
рервності діяльності підприємства на прак-
тиці, необхідно застосовувати комплексний 
підхід; класифікувати проблеми, труднощі та 
виклики, які можуть суттєво вплинути на точ-
ність і надійність результатів оцінки [5].

Я. М. Гринчишин визначав вплив ауди-
торських процедур на антикризовий фінан-
совий менеджмент підприємств, акцентуючи 
увагу на тому, що аудит принципу безперерв-
ності – не «пасивне» віддзеркалення звітності 
та фінансового стану, а активний інструмент 
антикризового фінансового менеджменту 
[1]. С. В. Селіщев проаналізував особливості 
організації внутрішнього аудиту безперерв-
ності діяльності стосовно подій або умов, 
які можуть поставити під сумнів обґрунто-
ваність припущення щодо безперервності  
діяльності [11].

С. М. Остапчук і Н. Г. Царук досліджують 
ідентифікацію та оцінку загроз безперервності 
діяльності бізнесу в умовах воєнного стану в 
Україні, відмічаючи що мінімізація їх впливу є 
важливою складовою управління, що перед-
бачає залучення таких інструментів як облік, 
аналіз та аудит [10].

В підтримку думки К. О. Назарова і 
Д. Д. Малько зазначають, що важливим 
інструментом для забезпечення безперерв-

ності діяльності підприємств (у т.ч. і підпри-
ємств агробізнесу) є аудит безперервності, 
який має бути адаптований до умов воєнного 
стану. Аудит не обмежується аналізом стан-
дартних фінансових показників, але й перед-
бачає оцінку специфічних ризиків, пов’язаних 
з війною, що сприятиме оперативному реа-
гуванню на зміни в умовах виробництва та 
логістики, а також оцінці ефективності анти-
кризових заходів, спрямованих на мінімізацію 
втрат [8].

Виділення невирішених раніше час-
тин загальної проблеми. Складна та непе-
редбачувана військово-політична ситуація в 
Україні, неодноразові продовження воєнного 
стану, спричинені повномасштабним втор-
гненням рф стають причиною невизначе-
ності, яка негативно впливає на якість про-
ведення ї оцінки впливу на функціонування 
суб’єктів господарювання з точки зору дотри-
мання принципу безперервності діяльності. 
У зв’язку з цим та економічними викликами 
дотримання принципу безперервності діяль-
ності та його правильна ідентифікація набу-
вають особливого значення. При формуванні 
фінансової звітності важливо правильно оці-
нити можливості підприємства продовжувати 
свою діяльність. Неправильне трактування 
принципу безперервності може призвести до 
серйозних наслідків як для підприємства та 
його інвесторів.

У випадку, якщо інформація про суттєву 
невизначеність не належним чином розкрита 
у фінансовій звітності, аудитор висловлює 
модифіковану думку. Аудиторська оцінка без-
перервності діяльності підприємств суспіль-
ного інтересу заслуговує особливої уваги.

Незважаючи на значну увагу до даної про-
блематики, питання оцінки безперервності 
діяльності підприємства та належного роз-
криття відповідної інформації під час аудиту 
фінансової звітності потребують поглибле-
ного розкриття.

Формулювання цілей статті (постановка 
завдання). Метою статті є аналіз теоретич-
них та методичних аспектів оцінки безперерв-
ності діяльності підприємства і забезпечення 
належного розкриття цієї інформації під час 
аудиту фінансової звітності, а також визна-
чення ризиків її неправильного трактування.

Виклад основного матеріалу дослі-
дження. При формуванні фінансової звіт-
ності, управлінський персонал проводить 
оцінку здатності суб’єкта господарювання 
продовжувати свою діяльність на безперерв-
ній основі, тобто підприємство продовжить 
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працювати в найближчому майбутньому і 
керівництво не планує припиняти його діяль-
ність. Принцип безперервності діяльності – це 
основоположний принцип складання звітності 
за міжнародними та національними стандар-
тами бухгалтерського обліку.

Так, в МСБО 1 «Подання фінансової звіт-
ності» зазначено, що оцінюючи доречність 
припущення про безперервність, управлін-
ський персонал враховує інформацію щодо 
майбутнього – щонайменше на 12 місяців з 
кінця звітного періоду, але не обмежуючись 
цим періодом. У кожному випадку детальність 
розгляду залежить від конкретних фактів [7]. 
Тому відповідно і аудитор, керуючись вимо-
гами МСА 570 «Безперервність діяльності» 
(переглянутий) здійснюючи аудит оцінки 
управлінського персоналу здатності суб’єкта 
господарювання продовжувати свою діяль-
ність на безперервній основі, опрацьовує той 
же період, який був використаний управлін-
ським персоналом для виконання оцінки від-
повідно до застосовуваної концептуальної 
основи фінансового звітування або законо-
давчо встановлений довший період [6]. 

За вимогами міжнародних стандартів ауди-
тор повинен оцінювати безперервність діяль-
ності на період, що охоплює щонайменше 
12 місяців від дати балансу, але в умовах 
невизначеності з метою адекватного відобра-
ження ризиків, пов’язаних з війною чи іншими 
кризами цей період доцільно розширити.

Інформаційний лист Ради Аудиторської 
палати України від 06.05.2022 [3] для практи-
куючих аудиторів є методичним матеріалом 
при проведенні оцінки безперервності діяль-
ності під час аудиту фінансової звітності. 

З врахуванням існуючої невизначеності, 
непередбачуваності тривалості війни, що під-
тверджується неодноразовим продовженням 
воєнного стану, Рада АПУ рекомендує, пропо-
нувати клієнту розширити період оцінки без-
перервності на період більше ніж 12 місяців. 
Проте, в умовах воєнного стану та високого 
рівня невизначеності прогнозування та плану-
вання завжди є ускладненими.

Підприємство, зазначивши в обліковій полі-
тиці вимоги, що розкриття ризиків з урахуван-
ням прогнозу відбувається на термін більше 
року, проводить оцінювання дотримання 
безперервності діяльності за цей же період.  
Для аудитора облікова політика є інформа-
ційною базою, зміст облікової політики безпо-
середньо впливає на зміст стратегії та плану 
аудиту, характер та послідовність застосу-
вання аудиторських процедур. Тому важливо 

щоб Наказ (Положення) про облікову політика 
підприємства не дублювали вимоги міжна-
родних чи національних стандартів ведення 
бухгалтерського обліку, а враховували спе-
цифіку господарської діяльності конкретного 
підприємства, зокрема в частині розкриття 
інформації щодо майбутнього. 

Відповідно до вимог Закону України «Про 
бухгалтерський облік і фінансову звітність» 
Міжнародні стандарти фінансової звітності 
застосовують тільки за офіційним перекла-
дом Міністерства фінансів України. Ключо-
вим недоліком українських МСФЗ є відносно 
повільне оновлення, невідповідність існуючих 
перекладів оригінальним англомовним вер-
сіям від IASB [9]. 

При веденні обліку за міжнародними стан-
дартами принцип безперервності регламен-
тують наступні нормативні документи: «Кон-
цептуальна основа фінансової звітності»  
(п. 4.1), МСБО 1 «Подання фінансової звіт-
ності» (з 2027 р. МСФЗ 18 «Подання та 
розкриття інформації у фінансовій звіт-
ності»), МСФЗ 5 «Непоточні активи, призна-
чені для продажу та припинена діяльність»,  
МСБО 10 «Події після звітного періоду», 
МСФЗ 7 «Фінансові інструменти: розкриття 
інформації».

Вимоги про оцінювання суб’єктом господа-
рювання спроможності продовжувати діяль-
ність на безперервній основі було перенесено 
з МСБО 1 «Подання фінансової звітності» в 
МСФЗ 18 «Подання та розкриття інформації 
у фінансовій звітності», який опублікований 
РМСБО (IASB) 09 квітня 2024 року, але у ЄС 
він набере чинності пізніше – після 1 січня 
2027 року та буде чинним для річних звітних 
періодів, що починаються 1 січня 2027 року 
або пізніше.

До опублікування МСФЗ 18 «Подання 
та розкриття інформації у фінансовій звіт-
ності», вимоги про оцінювання безперерв-
ності діяльності було перенесено без змін із  
МСБО 1 «Подання фінансової звітності» в 
МСБО 8 (який після опублікування МСФЗ 
18 було перейменовано на «Основа для скла-
дання фінансової звітності»), тому доцільно 
розглядати дані стандарти.

Як зазначалося вище, МСА 570 (перегля-
нутий у 2024 році) «Безперервність діяль-
ності» містить вимоги зі звернення аудитора 
до управлінського персоналу із запитом про 
розширення періоду оцінки, якщо зазначений 
період охоплює менш ніж 12 місяців з дати 
затвердження фінансової звітності. Розгляд 
періодів, що перевищують 12 місяців після 
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закінчення звітного періоду не суперечить 
вимогами МСБО 8 (МСБО 1), який установлює 
мінімальний період, а не максимальний період.

Цілі управлінського персоналу і аудитора 
при оцінці безперервності діяльності підпри-
ємства наведено на рис. 1. 

Ключовим рішенням, яке відповідно до 
вимог МСФЗ, необхідно схвалити управлін-
ському персоналу під час підготовки фінан-
сової звітності, є рішення про її формуванні 
на основі застосування принципу безперерв-
ності діяльності чи ні. Відповідні рішення 
управлінського персоналу формуватимуться 
на судженнях, яким притаманна значна неви-
значеність. Відповідно до МСБО 1 (МСБО 8) 
керівництво зобов’язане при складанні фінан-
сової звітності оцінювати здатність підприєм-
ства працювати безперервно в найближчому 
майбутньому. 

Виконуючи процедури оцінки ризиків 
аудитор визначає, чи існують обставини, які 
можуть поставити під значний сумнів здат-
ність підприємства продовжувати свою діяль-
ність на безперервній основі. Аудитор визна-
чає наявність сформованої управлінським 

персоналом попередньої оцінки здатності 
суб’єкта господарювання продовжувати свою 
діяльність на безперервній основі.

Під час оцінки безперервності діяльності 
підприємства потрібно враховувати ряд чин-
ників, зокрема:

–	 галузеві особливості суб’єкта господа-
рювання;

–	 географію діяльності;
–	 фінансовий стан контрагентів;
–	 здатність підприємства вчасно та 

в повному обсязі виконувати фінансові 
зобов’язання;

–	 поточну та очікувану прибутковість;
–	 можливі джерела фінансування;
–	 умови кредитних договорів, зміни 

ставки та пролонгації, графік погашення 
заборгованості;

–	  оцінка можливих джерела рефінансу-
вання; 

–	 вплив зовнішніх та внутрішніх чинників 
на роботу ключових співробітників підприєм-
ства.

Проведена аналітичною командою Київ-
ської школи економіки спільно з профільними 

Рис. 1. Цілі управлінського персоналу і аудитора 
при оцінці безперервності діяльності підприємства

Джерело: сформовано автором на основі [3; 6; 7]

Управлінський персонал суб'єкта 
господарювання

•1. Здійснити оцінку здатності
продовжувати свою діяльність на
безперервній основі.
• 2. Розкрити інформацію про:
•суттєві невизначеності, пов’язані з
подіями чи умовами, які можуть
поставити під значний сумнів
здатність підприємства
продовжувати діяльність на
безперервній основі;
• основу для звітування, якщо не
використовувалося припущення
про безперервність, та причини
незастосування припущення про
безперервність

Аудитор

•1. Отримати прийнятні аудиторські
докази у достатньому обсязі щодо
доречності використання
управлінським персоналом
припущення про безперервність
діяльності;
• 2. Дійти висновку, ґрунтуючись на
отриманих аудиторських доказах,
чи існує суттєва невизначеність
стосовно подій чи умов, що можуть
поставити під значний сумнів
здатність суб’єкта господарювання
продовжувати свою діяльність на
безперервній основі;
• 3. Звітувати відповідно до МСА 570

Цілі оцінки безперервності 
діяльності підприємства 
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міністерствами та Національним банком Укра-
їни оцінка прямих збитків завданих економіці 
України внаслідок воєнної агресії рф за період 
з лютого 2022 року по листопад 2024 року, 
показує, що в абсолютному виразі найбільші 
збитки відбулись в енергетиці (+$4,6 млрд), 
внаслідок атак на електричну генерацію та 
розподіл. Прямі збитки, що завдані агропро-
мисловому комплексу України визначені в 
розмірі $10,3 млрд. [2].

Оцінка втрат здійснювалася непрямими 
методами, з використанням даних державної, 
регіональної статистики, інформації суб’єктів 
господарювання. Найбільша частка втрат – 
це втрати через знищення та пошкодження 
необоротних активів, зокрема сільськогоспо-
дарської техніки, розмір яких для виробників 
сільськогосподарської продукції оцінюється в 
розмірі понад $5,8 млрд. [2]. 

Проведені дослідження свідчать, що дру-
гою за розміром категорією є втрати, спри-
чинені знищенням, крадіжками готової про-
дукції, які оцінюються в розмірі $1,9 млрд. 
Значних руйнувань та пошкоджень зазнали 
необоротні активи, призначені для зберігання 
та обробки зерна, меліоративні системи. 
Загальний об’єм одночасного зберігання 
зруйнованих зерносховищ оцінено в розмірі 
11,4 млн т зерна, пошкоджених зерносховищ 
- перевищує 3,3 млн т потужностей одночас-
ного зберігання. Попередня оцінка віднов-
лення даних об’єктів оцінюється у $1,8 млрд. 
[2]. Не менш суттєвими є втрати галузі тварин-
ництва, спричинені знищенням чи викраден-
ням біологічних активів, логістичні проблеми, 
нестача кормів стали причинами скорочення 
поголів’я тварин а також неможливістю їх 
утримання.

Зокрема, в МСА 570 наведено приклади 
подій та умов, що окремо або в сукупності 
ставлять під сумнів продовження діяльності 
на безперервній основі, які класифікуються 
на групи: фінансові, операційні, інше. Вважа-
ємо, з врахуванням війни в Україні та постій-
них викликів для НАТО з боку рф протягом 
усієї цієї війни в окремій групі слід врахувати 
чинники, пов’язані з війною:

–	 фізичне знищення чи пошкодження 
активів;

–	 порушення ланцюгів постачання;
–	 втрата ринків збуту;
–	 фінансова нестабільність;
–	 втрата персоналу, міграція населення.
Вважаємо, що загрози (ризики) безпе-

рервності діяльності доцільно також розмеж-
овувати на внутрішні та зовнішні. Зовнішніми 

загрозами безперервності діяльності підпри-
ємства в умовах воєнного стану є: стан між-
народної економіки і світового фінансового 
ринку; стан економічної ситуації в країні; полі-
тично-правові умови в країні; недосконалість 
нормативно-правового забезпечення; макрое-
кономічні умови (зниження ділової активності, 
посилення конкуренції, скорочення виручки і 
збільшення витрат та інші); стан взаємовідно-
син з постачальниками та покупцями.

Серед внутрішніх загроз (ризиків) доцільно 
виділити наступні:

–	 непродуктивне застосування необо-
ротних активів, високий рівень зносу, заста-
рілі виробничі технології;

–	 низька якість та конкурентоспромож-
ність продукції та послуг;

–	 низький рівень організації управлін-
ського процесу, нераціональна організація ро- 
боти працівників і адміністративного персоналу;

–	 відсутність ефективної системи плану-
вання та контролю на всіх рівнях;

–	 зростання частки позикового капіталу, 
неефективна структура активів та значна вар-
тість джерел фінансування;

–	 малоефективна економічна політика;
–	 помилки в інвестиційній політиці;
–	 недостатня кваліфікація персоналу, 

відтік кваліфікованих працівників;
–	 відсутність ефективної системи вну-

трішнього контролю;
–	 порушення умов економічної безпеки.
Управління ризиками безперервності 

діяльності підприємства полягає у комплек-
сному процесі виявлення, оцінки, моніторингу 
та контролю загроз (ризиків), з метою їх попе-
редження, зменшення впливу та мінімізації 
наслідків.

Зауважимо, що тривала збройна агресія 
рф, запроваджений воєнний стан та інші події, 
що безпосередньо пов’язані з війною відбува-
ються в період значної економічної невизна-
ченості та глобальної нестабільності, тому 
наслідки будуть взаємодіяти з наслідками 
поточних ринкових умов та посилювати їх [3]. 
У випадках, якщо під час аналізу виникають 
сумніви, що підприємство працюватиме без-
перервно, у фінансовій звітності необхідно 
розкривати інформацію про цей факт, зазна-
чивши причини за яких діяльність не розгля-
датиметься як безперервна та описати, на 
якій основі складено звітність.

Відповідно до вимог МСА 570 «Безпе-
рервність діяльності» аудитор зобов’язаний 
перевірити фінансову звітність на відповід-
ність дотримання принципу безперервності 
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діяльності, незалежно від вимог концепцій 
підготовки звітності, стандартів чи галузевого 
законодавства. Для отримання достатнього 
обсягу аудиторських доказів аудитором вико-
нуються процедури, які включають:

–	 запити управлінському персоналу 
щодо існування подій та умов, які окремо або 
в сукупності можуть поставити під значний 
сумнів здатність суб’єкта господарювання 
продовжувати свою діяльність на безперерв-
ній основі;

–	 розгляд планової документації під-
приємства звітний період та після звітного  
періоду;

–	 аналітичні процедури (аналіз фінан-
сових даних для виявлення загроз, оцінку 
зовнішніх і внутрішніх факторів, моніторинг 
ключових показників тощо).

Виконуючи процедури оцінки ризиків, ауди-
тор визначає наявність подій чи умов, що 
мають значний вплив. При цьому необхідно 
з’ясувати, чи здійснив управлінський персо-
нал попередню оцінку здатності підприємства 
продовжувати діяльність на безперервній 
основі. Наступні аудиторські процедури про-
водяться відповідно до виконання чи невико-
нання оцінки:

1)	 за умови, якщо така оцінка виконана, 
аудитор обговорює її з управлінським персо-
налом та визначає чи виявлено всі події та 
умови, що окремо або в сукупності ставлять під 
сумнів продовження діяльності на безперерв-
ній основі і відповідно спільно з управлінським  
персоналом визначає напрямки їх усунення;

2)	 за умови, якщо таку оцінку не вико-
нано, аудитор обговорює з управлінським 
персоналом основу для припущення про без-
перервність діяльності як основу бухгалтер-
ського обліку та надає запит управлінському 
персоналу щодо існування подій та умов, що 
окремо або в сукупності ставлять під сум-
нів продовження діяльності на безперервній 
основі.

Для більшості українських підприємств 
загрози безперервності діяльності виникли 
ще за часів пандемії короновірусу, а вже після 
повномасштабного вторгнення – ситуація 
загострилася ще більше. Тому управлінський 
персонал для судження розглядатиме як міні-
мум наступні ситуації:

1)	 загрози мають місце, проте їх вплив 
помірний, заплановані коригувальні дії є 
достатніми та ефективними;

2)	 загрози мають місце, їх вплив суттє-
вий, заплановані коригувальні дії є достат-
німи, істотні невизначеності відсутні;

3)	  загрози мають місце, їх вплив суттє-
вий, заплановані коригувальні дії є достат-
німи, проте істотні невизначеності можуть 
зберігатися навіть після проведення коригу-
вальних заходів;

4)	 загрози спричинили негативний вплив, 
припущення щодо безперервності є непри-
йнятним. В даній ситуації управлінський пер-
сонал має намір ліквідувати підприємство, 
припинити певні види діяльності, основа 
для підготовки звітності – альтернативні  
основи (на відміну від розглянутих вище ситу-
ацій, де застосовуватиметься принцип безпе-
рервності).

Суб’єкт аудиторської діяльності, який надає 
послуги підприємству, що становить суспіль-
ний інтерес, зобов’язаний невідкладно, але не 
пізніше дати підписання аудиторського звіту 
(якщо інше не передбачено законом), проін-
формувати Національний банк України або 
Національну комісію з цінних паперів та фон-
дового ринку, які відповідно до законодавства 
здійснюють нагляд за таким підприємством, 
у визначеному ними порядку, зокрема щодо 
суттєвої загрози або сумнівів щодо можли-
вості підприємства продовжувати діяльність 
на безперервній основі.

Оцінка управлінського персоналу здат-
ності суб’єкта господарювання продовжувати 
діяльність на безперервній основі є основною 
частиною розгляду аудитором використання 
управлінським персоналом припущення про 
безперервність діяльності (табл. 1).

Після оприлюднення фінансової звітності 
аудитор не зобов’язаний виконувати будь-
які аудиторські процедури стосовно такої 
фінансової звітності [4]. Проте, необхідно 
зазначити, якщо у випадках, коли після опри-
люднення фінансової звітності (складеної 
на основі дотримання принципу безперерв-
ності) аудитору стають відомі події або факти, 
які поставили під сумнів обрану основу для 
подання звітності (з врахуванням вимог  
МСА 560 «Події після звітного періоду», про-
водяться наступні дії:

–	 обговорення з управлінським персона-
лом та визначення доцільності внесення змін 
до фінансової звітності;

–	 направлення запиту до управлін-
ського персоналу щодо відображення даного 
питання в фінансовій звітності.

Залежно від дій управлінського персоналу 
в Пояснювальному параграфі нового або змі-
неного аудиторського звіту аудитором роз-
кривається інформація про те, що принцип 
безперервності діяльності більше не є осно-
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Таблиця 1
Формування звіту незалежного аудитора щодо оцінки здатності суб’єкта 
господарювання продовжувати свою діяльність на безперервній основі

№ 
п/п Висновки аудитора Формування звіту

1 2 3

1.
Припущення 
щодо 
безперервності 
прийнятне

Інформація належним 
чином розкрита 
у фінансовій звітності, 
виявлено події та умови, 
суттєва невизначеності 
не існує

Аудитор формує немодифіковану думку.
З врахуванням запровадженого воєнного 
стану та нестабільної економічної 
ситуації в країні та неможливістю 
визначення дати припинення збройного 
конфлікту доцільно в Аудиторському 
звіті наводити розділ «Суттєва 
невизначеність, що стосується 
безперервності діяльності».
В даному розділі розкривається 
інформація, що станом на дату 
затвердження фінансової звітності у 
суб’єкта господарювання відсутні ризики, 
пов’язані з низькою фінансовою стійкістю 
та втратою економічної самостійності 
і управлінський персонал контролює 
ситуацію та по мірі можливостей 
застосовує пом’якшувальні заходи 
для мінімізації негативних наслідків.

2.
Припущення 
щодо 
безперервності 
під сумнівом

Інформація належним 
чином розкрита 
у фінансовій звітності, 
виявлено події 
та умови, та існує суттєва 
невизначеність

Суттєва невизначеність має місце у 
випадку, якщо значення впливу подій 
або умов та ймовірність їх виникнення 
є таким, що розкриття інформації 
необхідне для достовірного подання 
(у разі концептуальної основи 
достовірного подання) або для того щоб 
фінансова звітність не вводила в оману.
У випадках, якщо аудитор не отримав 
достатню кількість необхідних 
аудиторських доказів щодо дотримання 
принципу безперервності (незалежно 
від причин), то виникає необхідність 
модифікації аудиторської думки.

3.

Припущення 
щодо 
безперервності 
під значним 
сумнівом

Існує суттєва 
невизначеність, викликана 
подіями та умовами, 
що може поставити під 
значний сумнів здатність 
суб’єкта господарювання 
продовжувати діяльність 
на безперервній основі 

Виникає необхідність модифікації думки 
аудитора.
У випадках, якщо аудитор не має 
можливості оцінити вплив на фінансову 
звітність існуючої невизначеності 
та суттєвих обмежень, які не 
дозволили отримати достатню кількість 
аудиторських доказів у контексті 
дотримання принципу безперервності, 
формується відмова від висловлення 
думки з описом причин такої відмови. 
Зокрема, у випадку, якщо майно суб’єкта 
господарювання, що підлягає аудиту, 
розміщене на тимчасово окупованих 
територіях України і відсутній будь-який 
контроль над цим майном і відповідно, 
аудитор не має можливості отримати 
достатню кількість аудиторських доказів, 
що і вказує на наявність суттєвих ризиків. 
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воположним та змінена фінансова звітність 
має нову основу для подання – припинення 
діяльності/ліквідація. 

Відповідальність за отримання дореч-
них та достатніх аудиторських доказів щодо 
правомірності застосування принципу безпе-
рервності діяльності у бухгалтерській фінан-
совій звітності покладена на аудитора, який, 
з професійним скептицизмом оцінює ризики 
суттєвого викривлення, критично оцінює 
отримані аудиторські докази, виконує додат-
кові процедури. Проте, ні управлінський пер-
сонал, ні аудитор не мають можливості гаран-
тувати можливість суб’єкта господарювання 
безперервно продовжувати свою діяльність, 
оскільки відсутня можливість прогнозування 
майбутніх подій чи умов, які можуть стати 
причиною припинення діяльності на безпе-
рервній основі.

Висновки. За результатами дослідження 
встановлено, що при формуванні фінансової 
звітності важливо оцінювати спроможність 
суб’єкта господарювання в майбутньому 
продовжувати свою діяльність у звичному 
режимі. Неправильне трактування принципу 
безперервності може призвести до серйозних 
наслідків як для підприємства, так для його 
інвесторів чи інших зацікавлених користува-
чів фінансової звітності. 

Проведення аудиту безперервності діяль-
ності сприяє виявленню потенційних загроз 
для фінансової стабільності підприємства, 
якісній оцінці ризики та розробці заходи їх 
мінімізації. Це сприятиме не лише поперед-
женню виникненню кризових явищ, а й забез-
печенню стійкості підприємства до негатив-
них зовнішніх впливів, що особливо важливо 
в умовах війни в Україні.
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4. 

Припущення 
щодо 
безперервності 
є неприй-
нятним

Підприємство має намір 
призупинити (припинити) 
певний вид діяльності або 
ліквідуватися, що вимагає 
зміни концептуальної 
основи складання 
фінансової звітності

Аудитор проводить оцінку нової 
концептуальної основи складання 
фінансової звітності та висловлює 
відповідну думку:
– при належному розкритті у 
фінансовій звітності зміни основи 
обліку в Пояснювальному параграфі 
Аудиторського звіту наводиться 
необхідна інформація для користувачів 
фінансової звітності (щодо середовища 
діяльності та притаманних ризиків 
тощо), також вказується необхідність 
модифікації чи не модифікації думки;
– при неналежному розкритті у 
фінансовій звітності зміни основи 
обліку (принцип безперервності 
діяльності не дотримується, а у 
підготовленій фінансовій звітність 
суб’єкта господарювання ці обставини не 
враховано) – аудитор формує негативну 
думку

Джерело: сформовано автором на основі [6]

Продовження Таблиці 1
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