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У статті розкрито зміст регіонального виміру імплементації передового іноземного досвіду інноваційної 
трансформації поствоєнної економіки України на основі врахування об’єктивних умов розвитку регіональних 
господарських комплексів та перспектив формування сектору високотехнологічних виробництв у депресив-
них регіонах. Встановлено, що важливою складовою імплементації кращих іноземних практик поствоєнного 
відновлення національних економік є перенесення на рівень регіонів комплексу регуляторів, котрі стимулю-
ють розвиток основних структуроутворюючих ланок місцевого господарства та сприяють активізації іннова-
ційної діяльності. Виявлено, що на озброєння українськими центральними та регіональними регуляторними 
органами має бути взятий досвід Західної Німеччини в частині структурної перебудови ресурсномістких та 
енергомістких старопромислових регіонів через формування комплексу сучасних екологічно-орієнтованих та 
наукомістких виробництв. Дослідження показали, що запорукою прискореної інноваційної трансформації по-
ствоєнної економіки України є імплементація досвіду Південної Кореї стосовно підтримки експортоорієнтова-
них галузей та реалізації програм імпортозаміщення, розбудови освітянської інфраструктури та стимулюван-
ня громадян щодо інвестування власних заощаджень у національну економіку. Встановлено, що національні 
вимоги відновлення і модернізації поствоєнної економіки та регіональні виклики інноваційної трансформації 
господарського комплексу України найбільшою мірою будуть враховані на основі імплементації передового 
іноземного досвіду, яка передбачатиме поєднання різноманітних методів та інструментів регуляторного впли-
ву на відбудовчі процеси, які застосовувалися у різних країнах. Доведено, що пріоритети інноваційної транс-
формації поствоєнної економіки регіонів України мають базуватися на врахуванні ресурсно-виробничого по-
тенціалу територіальних утворень, наявної бази науково-технічного та інноваційного розвитку, потенціалу 
поєднання внутрішніх джерел інвестування та міжнародної фінансової допомоги.

Ключові слова: регіональний вимір, інноваційна трансформація, поствоєнна економіка, старопромислові 
регіони, імплементація, іноземні інвестиції.

The article discloses the content of the regional dimension of implementation of the best foreign experience of 
innovative transformation of the post-war economy of Ukraine on the basis of consideration of objective conditions of 
development of regional economic complexes and prospects for the formation of the high-tech production sector in 
depressed regions. It is established that an important component of the implementation of the best foreign practices 
of post-war recovery of national economies is the transfer to the regional level of a set of regulators that stimulate 
the development of the main structural units of the local economy and promote the intensification of innovation. It is 
found that the Ukrainian central and regional regulatory authorities should adopt the experience of West Germany in 
terms of structural reorganisation of resource- and energy-intensive old industrial regions through the formation of a 
complex of modern environmentally friendly and knowledge-intensive industries. The research has shown that the 
key to the accelerated innovative transformation of the post-war economy of Ukraine is the implementation of South 
Korea's experience in supporting export-oriented industries and implementing import substitution programmes,  
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developing educational infrastructure and encouraging citizens to invest their own savings in the national economy. 
It is established that the national requirements for the restoration and modernisation of the post-war economy and 
the regional challenges of the innovative transformation of Ukraine's economic complex will be most effectively met 
through the implementation of foreign best practices, which will involve a combination of various methods and instru-
ments of regulatory influence on the reconstruction processes used in different countries. It is proved that the priori-
ties of innovative transformation of the post-war economy of the regions of Ukraine should be based on the resource 
and production potential of territorial entities, the existing base of scientific, technical and innovative development, 
and the potential for combining domestic sources of investment and international financial assistance.

Keywords: regional dimension, innovative transformation, post-war economy, old industrial regions, implemen-
tation, foreign investment.

Постановка проблеми. Відбудова зруй-
нованої війною економіки у різних країнах 
вимагала корекції моделі макроекономічного 
регулювання, щоб забезпечити максималь-
ною мірою необхідний рівень фінансово-еко-
номічного та організаційного забезпечення 
пріоритетів ліквідації наслідків деструктив-
ного впливу бойових дій на об’єкти житлової, 
соціальної та виробничої інфраструктури. 
Передова іноземна практика демонструє 
необхідність формування моделі інноваційної 
трансформації національних господарств для 
подолання руйнівних наслідків війни. Така 
трансформація поствоєнної економіки має 
базуватися на кращих іноземних практиках і 
водночас враховувати об’єктивні умови функ-
ціонування національних господарських комп-
лексів. Прикметною рисою всіх національних 
господарств, які піддалися руйнівному впливу 
війни, є перегини у відтворювальних пропо-
рціях, що призводять до стагнації окремих 
ланок національної економіки та згортання 
ділової активності. У той же час поство-
єнні економіки відзначаються неоднаковими 
структурними особливостями, що вимагає 
диференційованого підходу до відбудови 
поствоєнного господарства з використанням 
наявних ендогенних та екзогенних резер-
вів. Передовий досвід відбудовчих процесів 
яскраво ілюструє доцільність перенесення 
широкого спектра регуляторного впливу на 
відбудовчі процеси на регіональний рівень, 
щоб максимальною мірою врахувати терито-
ріальні особливості комплексоутворення та 
ендогенні фактори соціально-економічного 
піднесення регіональних утворень.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. 
У наукових працях та аналітичних звітах 
І. Баркалової, Т. Богдан, В. Венгера, В. Геєця, 
В. Гуменюка, Б. Данилишина, І. Лещух, 
М. Мельник, Р. Міхель, В. Небрат, О. Носи-
рєва, В. Опанасюк, О. Плотнікова, Н. Резні-
кової, Н. Романовської, О. Снігової, К. Швець, 
В. Шрамовича, Ю. Юрків та інших [1–17] роз-
глядаються різноманітні моделі відновлення 

та модернізації поствоєнної економіки, аналі-
зуються ендогенні та екзогенні детермінанти 
відбудови зруйнованого війною господар-
ського комплексу різних країн світу, порівню-
ються практики структурних перетворень в 
економіках європейських та азійських країн 
у поствоєнний період, розкриваються інсти-
туціональні суперечності використання у 
поствоєнних економіках міжнародної фінан-
сової допомоги, обґрунтовуються форми вза-
ємодії національних урядів з міжнародними 
фінансово-кредитними організаціями в час-
тині відбудови постраждалих від війни наці-
ональних економік. Водночас спільним зна-
менником переважної більшості авторських 
підходів щодо вибору моделі відбудови та 
модернізації поствоєнної економіки є обґрун-
тування моделі її інноваційної трансформації. 
Поза увагою вчених залишається пробле-
матика перенесення на регіональний рівень 
комплексу завдань відбудови поствоєнної 
економіки, щоб врахувати поряд з наслід-
ками ворожих руйнувань об’єктивні умови 
соціально-економічного піднесення територі-
альних утворень. Зокрема, О. Снігова пере-
конана, що повоєнне відродження регіонів 
України потребує удосконалення вітчизняного 
інституційного забезпечення регіонального 
розвитку [15, с. 55]. Таке удосконалення має 
забезпечити інституційні форми залучення 
додаткових інвестицій в модернізацію існую-
чих енергомістких та екологічно небезпечних 
виробництв та створити умови для резуль-
тативнішого використання ресурсно-вироб-
ничого потенціалу територіальних утворень. 
Такий потенціал регіонів найбільшою мірою 
буде використаний за умови інноваційної 
трансформації регіональних господарських 
комплексів. 

Формулювання цілей статті (постановка 
завдання). Розкрити зміст регіонального 
виміру імплементації передового іноземного 
досвіду інноваційної трансформації поствоєн-
ної економіки України з врахуванням вітчиз-
няних особливостей комплексоутворення та 
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перспектив формування сектору високотех-
нологічних виробництв.

Виклад основного матеріалу дослі-
дження. Виходячи із сучасних трендів світо-
господарського розвитку базовими складо-
вими інноваційної трансформації поствоєнної 
економіки виступає відновлення традицій-
ного потенціалу господарського комплексу 
довоєнного періоду і зміцнення господарської 
самодостатності та обороноздатності країни, 
а також покращення соціальних стандартів 
життя населення і екологічна модернізація 
енергомістких та ресурсомістких виробництв. 
В контексті кращих практик відновлення наці-
ональних господарств в останні десятиліття 
найвищого рівня результативності процеси 
інноваційної трансформації поствоєнної еко-
номіки досягаються при перенесенні набору 
пріоритетів економічного відродження на регі-
ональний та місцевий рівень. 

Враховуючи структуру господарського 
комплексу України та результати ринкових 
перетворень в останні десятиліття, а також 
рівень руйнівного впливу війни на відтворю-
вальні процеси, доцільним є розроблення 
інституційного підґрунтя імплементації у 
вітчизняну практику передового іноземного 
досвіду інноваційної трансформації поство-
єнної економіки з обґрунтуванням пріоритетів 
відбудовчих процесів на загальнонаціональ-
ному рівні з відповідною їх конкретизацією на 
рівні територіальних утворень. 

Така імплементація має базуватися на 
поглибленому вивченні ефективних зразків 
відновлення поствоєнної економіки у різні 
періоди та в різних частинах світу. Особливо 
корисними виступають моделі поствоєнного 
відновлення національних господарств, котрі 
передбачали усестороннє застосування про-
дуктових і процесних інновацій як у сфері 
виробництва, так і в сервісній економіці та 
сфері обігу. Це дало можливість цим країнам 
забезпечити випереджальний тип соціально-
економічного розвитку і увійти до групи країн 
з найвищим динамізмом піднесення.

Хрестоматійним прикладом надання фі- 
нансової допомоги поствоєнним економікам 
виступає План Маршалла, котрий реалізову-
вався після закінчення Другої світової війни 
і передбачав надання фінансової допомоги 
Урядом США європейським країнам, котрі 
постраждали від агресії гітлерівської Німеч-
чини, на відбудову національних економік. 
Неформальною метою даного плану було 
зміцнення політичної системи постраждалих 
від війни європейських країн і не допущення 

розповсюдження на їх території комуністич-
ної ідеології. Позитивною стороною плану 
Маршалла для Європи було те, що частина 
коштів виділялася місцевим бюджетам для 
здійснення державних закупівель продукції 
новостворених чи відновлених підприємств 
[7]. З точки зору реалізації пріоритетних 
напрямів інноваційної трансформації регіо-
нальних господарських комплексів України 
спрямування частини фінансової допомоги 
місцевим бюджетам – запорука прискорених 
темпів зростання ефективності використання 
ресурсно-виробничого потенціалу територі-
альних утворень.

Спрямування частини міжнародної допо-
моги місцевим бюджетам дасть змогу активізу-
вати діяльність органів місцевого самовряду-
вання в питаннях відновлення регіонального 
господарства, яке зазнало руйнувань від 
військових дій. Органи місцевого самовря-
дування та органи регіональної виконавчої 
влади більшою мірою, ніж центральна влада, 
володіють інформацією щодо реальних втрат 
та першочергової потреби фінансового забез-
печення відбудовчих процесів, тому ймовір-
ність цільового використання міжнародної 
фінансової допомоги через місцеві бюджети 
є високою. 

Для України найбільш повчальним і, 
зокрема, застережним у певних аспектах 
може бути досвід формування трьох, істотно 
відмінних між собою, моделей державного 
управління відбудовою країни після Другої 
світової війни, а саме Німеччини, Японії та 
Кореї [6, с. 35]. 

Прикметною рисою інституційного забез-
печення відновлення поствоєнної економіки 
Західної Німеччини було те, що домінуючою 
ідеєю федеративного устрою стало ство-
рення сильних самостійних земель, які могли 
протистояти диктату федеральної влади, що 
певною мірою стало реакцією на тотальну 
централізацію влади нацистським режимом 
[6, с. 39]. Тому важливою інституційною пере-
думовою формування дорожньої карти від-
новлення поствоєнної економіки України має 
стати децентралізована модель регулювання 
відбудовчих процесів, щоб на регіональному 
та місцевому рівнях максимальною мірою вра-
хувати реальні потреби місцевого населення 
та територіального господарського комплексу. 
У таку модель доцільно умонтувати комплекс 
інструментів, котрі забезпечуватимуть терито-
ріальну прив’язку отриманої фінансової допо-
моги, що дасть змогу уникнути територіальних 
перегинів в обсягах фінансово-інвестиційного 
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забезпечення відтворювальних пропорцій з 
метою формування сучасних збалансованих 
ланцюгів доданої вартості. 

У Німеччині підтримувалась інноваційна 
активність у старопромислових регіонах, 
особливу увагу було приділено переорієнта-
ції промислової діяльності на нові, перспек-
тивні індустрії. При вирішенні структурних 
питань основою механізму виходу з кризи 
стала потреба у вирішенні конкретної про-
блеми регіону. Саме на такий підхід поклада-
лося завдання забезпечення переорієнтації 
промисловості цих регіонів на інноваційний 
розвиток [15, с. 49]. Такий досвід є прийнят-
ним для імплементації у старопромислових 
регіонах України, де необхідно у поствоєн-
ний період трансформувати енергомісткі 
та ресурсномісткі виробництва у мобільні 
полюси економічного зростання та підвищити 
рівень конкурентоспроможності виробництв 
промислового сектора.

Вагомою складовою японського еконо-
мічного дива стали державне замовлення 
та державна підтримка експорту із великою 
доданою вартістю [12, с. 222]. В Україні такі 
інструменти теж варто використати для від-
новлення і модернізації підприємств обо-
ронно-промислового, гірничо-металургійного 
та агропромислового комплексів. Нарощення 
обсягів вітчизняного виробництва озброєнь 
та військової техніки на порядок збільшить 
внутрішній попит на продукцію гірничо-мета-
лургійного комплексу і зменшить тотальну 
залежність металургійних підприємств від 
коливань кон’юнктури на глобальних ринках 
металопродукції. Таким чином у поствоєнний 
період буде створено умови для поступового 
зменшення залежності вітчизняної економіки 
від світових сировинних ринків та сформу-
ються передумови для високотехнологічного 
прориву.

Прикладом ефективного відновлення 
поствоєнної економіки на інноваційній основі 
є приклад Південної Кореї (Республіка 
Корея). Північна Корея (КНДР) мала кращі 
стартові можливості для розвитку – саме на 
півночі Корейського півострова були зосеред-
жені промислові потужності, які розбудову-
вала ще японська окупаційна адміністрація, 
в той час як південь залишався відсталим 
аграрним регіоном. Корейська війна призвела 
до того, що 80% небагатої промислової та 
транспортної інфраструктури Південної Кореї 
було знищено. Зруйнована, бідна на природні 
ресурси країна фактично мала відроджувати 
все з нуля. Післявоєнна відбудова Респу-

бліки Корея почалася з отримання від США 
1,5 млрд дол. субсидій та «кредитів розвитку» 
[17]. Запорукою створення в Республіці Корея 
потужної інноваційно орієнтованої економіки 
стала реалізація чотирьох етапів відбудови та 
модернізації поствоєнної економіки (рис. 1).

Незважаючи на те, що значна частина 
фінансової допомоги була спрямована на 
придбання продовольчих та споживчих това-
рів, обсяг інвестиційних вливань був достат-
нім для того, щоб запустити процес модерні-
зації національного господарства. З початку 
60-х років у країні почала формуватися 
жорстка державоцентрична модель еконо-
міки, що дозволило реалізовувати п’ятирічні 
плани розвитку окремих секторів національ-
ного господарства. Спочатку під час реалі-
зації першого п’ятирічного плану пріоритет 
був наданий розвитку легкої промисловості, 
що дозволило сформувати критичний рівень 
ділової активності та запустити маховик соці-
ально-економічного піднесення. У другому 
п’ятирічному плані створювалися умови для 
розбудови хімічної промисловості, металур-
гії та машинобудування, в першу чергу щодо 
стимулювання виробництва експортоорієнто-
ваної продукції в цих секторах економіки. 

Держава заохочувала створення потужних 
конгломератів виробників експортної продук-
ції, що давало можливість підвищити рівень 
концентрації інвестиційного потенціалу та 
зміцнити позиції корейських експортерів на 
зовнішніх ринках.

Корейський уряд часто використовував 
механізм компенсації експортерам втрат, 
пов’язаних з тим, щоб вони не продавали 
продукцію за цінами вище середньосвітових. 
Таким чином вдалося досягти високих тем-
пів зростання експорту продукції корейських 
виробників на світовому ринку. У результаті 
вже у 1970-х роках сформувалися такі галузі 
як суднобудування та електроніка, які почали 
інтенсивно розвиватися у зв’язку з диверси-
фікацією інвестиційних вливань і стали базо-
вими ланками національного господарства. 
Саме прискорений розвиток високотехноло-
гічних галузей дав можливість перетворити 
Республіку Корея в «азійського тигра».

Досвід відновлення економіки Півден-
ної Кореї, яка у першій половині 50-х років 
була зруйнованою війною та аграрною краї-
ною, і її перетворення в «азійського тигра» 
однозначно має бути взятий на озброєння в 
Україні. За умови формування прозорої еко-
номічної політики та результативного роз-
поділу міжнародної фінансової допомоги 
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Україна буде спроможна провести необхідні 
структурні реформи для прискореного віднов-
лення, а то й створення нових галузей, котрі 
будуть виробляти конкурентоспроможну на 
вітчизняному та світовому ринку продукцію і 
продукувати створення левової частки нових 
робочих місць. 

Більше того, Україна має значно кращі 
стартові умови, ніж мала Південна Корея для 
імплементації кращих практик «корейського 
економічного дива», оскільки в нашій країні 
вже здійснено декілька фаз цифрової транс-
формації, що дає можливість подолати аси-
метричність інформації у публічному секторі 
та у продуктових ланцюгах і тим самим ство-
рити сприятливі умови для розвитку підпри-
ємницької діяльності. У нашій країні сформо-
вано потужний науково-технічний потенціал, 
котрий при відповідних інвестиційних вливан-
нях здатен продукувати інновації, які корис-
туватимуться підвищеним попитом на світо-
вому ринку інноваційних технологій. В першу 
чергу це стосується створення інноваційних 
продуктів у сфері озброєнь та військової тех-
ніки, оскільки в Україні ще з середини мину-
лого століття сформована виробничо-тех-
нічна та науково-технічна база виробництва  
різноманітних видів продукції оборонного 
спрямування.

Прикметною рисою модернізації та відбу-
дови південнокорейської економіки було те, 
що поряд з традиційними лекалами ринко-
вої економіки, які вимагалися міжнародними 
фінансово-кредитними організаціями та уря-
дами країн-партнерів, використовувалися 
заходи по націоналізації промислових під-
приємств та банківських установ, що давало 
можливість державі прямими методами впли-
вати на відтворювальні пропорції в країні і 
забезпечувати потрібні структурні зрушення. 
Націоналізація промислових підприємств та 
банків дала змогу уряду спрямувати наявні 
інвестиційні ресурси у ті галузі, прискорений  
розвиток котрих дав найбільший синергетич-
ний ефект для розвитку національної еконо-
міки в цілому. 

На певному етапі таке еклектичне поєд-
нання інструментів ринкової економіки та 
інструментів державного регулювання забез-
печило позитивні зрушення, які у середньо-
строковій перспективі дали можливість пере-
вести розвиток економіки Південної Кореї 
на рейки високотехнологічного розвитку і 
створити умови для закріплення цієї кра-
їни на висококонкурентному ринку продукції 
електроніки та електротехніки. В Україні вже 

сформувалися сприятливі передумови для 
умонтування нашої країни у глобальні лан-
цюги IT-індустрії, свідченням чого є стрімке 
зростання доданої вартості створеної цією 
індустрією у валовій доданій вартості. Необ-
хідною умовою при цьому виступає форму-
вання регуляторного механізму, котрий охо-
плюватиме набір стимулів щодо розширення 
потужностей підприємств IT-індустрії.

Надзвичайно позитивним є корейський 
досвід розбудови системи освіти, який вкрай 
необхідно імплементувати у вітчизняну прак-
тику підтримки освітянської галузі. Вже у 
перші роки після завершення війни, коли кра-
їна тільки-но перейшла до мирного життя і 
забезпечувалися лише мінімальні потреби 
населення у найнеобхідніших засобах існу-
вання, освітянська галузь вже була визна-
чена як один з основних пріоритетів розвитку 
країни і використання міжнародної допомоги. 
У перспективі це дало можливість налаго-
дити підготовку інженерних кадрів, здатних 
продукувати широкий спектр інновацій, та 
сформувати вітчизняний пакет науково-тех-
нічних розробок, що дозволило у майбут-
ньому корейським машинобудівним гігантам 
та виробникам електроніки на рівних конку-
рувати з світовими лідерами у виробництві 
високотехнологічних товарів. 

Однозначно доцільно використати пози-
тивні напрацювання корейських урядовців 
щодо стимулювання населення свої заоща-
дження інвестувати в розвиток національної 
економіки. З цією метою було інституціона-
лізовано комплекс фінансових преференцій 
для того, щоб пересічні корейці розміщували 
заощадження в секторі фінансово-банків-
ських установ, що у підсумку сприяло приско-
реному нарощенню внутрішніх джерел інвес-
тування національної економіки. На даний 
момент і це підтверджують експертні оцінки 
потенціал заощаджень населення України 
не використовується повною мірою у проце-
сах фінансово-інвестиційного забезпечення 
відтворювальних пропорцій, що консервує 
тотальний інвестиційний дефіцит, а в умовах 
воєнного стану це призводить до згортання 
ділової активності. 

Доцільність імплементації передового іно-
земного досвіду щодо відбудови поствоєн-
ної економіки необхідна Україні і через те, 
що регіони, які нині приймають новий бізнес, 
мають унікальну можливість для посилення 
власного ендогенного потенціалу. Так, напри-
клад, релокація створює умови для активіза-
ції виробничої та підприємницької діяльності 
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в менш промислово розвинутих західних регі-
онах. Це особливо важливо в разі значного 
зростання видатків, пов’язаних з обороною, 
розв’язанням соціальних питань і облашту-
ванням біженців на тлі суттєвого зменшення 
обсягів надходжень до державного і місцевих 
бюджетів [8, с. 31]. В разі створення належного 
інституційного підґрунтя для застосування 
перевірених світовою практикою інструментів 
підтримки регіонів країн, які постраждали вна-
слідок війни, релокований бізнес може забез-
печити прискорені темпи розвитку непромис-
лових територіальних утворень. Релоковані 
виробництва у регіонах Західної України фак-
тично стають інноваційним ядром комплек-
соутворення, котре забезпечить розширене 
відтворення ресурсно-виробничого потенці-
алу суміжних галузей у поствоєнний період та 
сприятиме інноваційній трансформації регіо-
нальних господарських комплексів непромис-
лових регіонів в цілому. 

Важливим завданням формування моделі 
повоєнного відновлення національної еко-
номіки є врахування регіональних особли-
востей розвитку продуктивних сил та спеці-
алізації окремих територіальних утворень. 
Підтримка розвитку і структурної перебудови 
регіонів, яким притаманне відставання вна-
слідок втрати ваги індустріальних чинників 
економічного зростання, є однією з головних 
цілей регіональної політики європейського і 
глобального вимірів у контексті переходу сві-
тової економіки від індустріальної до постін-
дустріальної моделі [15, с. 45]. Втрата ваго-
мості індустріальних чинників економічного 
зростання вимагає активізації постіндустрі-
альних чинників, зокрема прискорених тем-
пів розвитку IT-індустрії. Враховуючи високий 
рівень еколого-деструктивного впливу про-
мисловості старопромислових регіонів Укра-
їни (Донецький та Придніпровський еконо-
мічні райони), одним з пріоритетів отримання 
зовнішньої фінансової допомоги як складової 
відбудови та модернізації поствоєнної еко-
номіки виступає впровадження екологічних 
технологій, які дадуть змогу підвищити рівень 
корисного використання матеріально-речо-
вої субстанції промислових відходів, а також 
забезпечать зниження рівня техногенного 
впливу на довкілля. Прикладом інноваційної 
трансформації старопромислових регіонів 
через масове впровадження екологічних тех-
нологій виступає Німеччина, яка сформувала 
високотехнологічні галузі, котрі продукують 
різноманітні екологічні матеріали та очисні 
споруди і пристрої.

Враховуючи кращі практики відновлення і 
модернізації поствоєнної економіки та регіо-
нальні виклики інноваційної трансформації 
господарського комплексу України, можна 
стверджувати, що формуючи дорожню карту 
відбудови національної економіки не доцільно 
зосереджувати увагу на досвіді однієї країни, 
а забезпечувати поєднання різноманітних 
методів та інструментів регуляторного впливу 
на відбудовчі процеси, які застосовувалися 
у різних країнах. Орієнтація на досвід лише 
однієї країни в умовах неоднорідності вітчиз-
няних передумов організації відбудовчих про-
цесів з передумовами цієї країни не дасть 
змоги повною мірою врахувати українські 
реалії та наявний потенціал, оскільки прак-
тика іншої країни не охопить всього спектра 
відносин, пов’язаних з особливостями комп-
лексоутворення в регіонах України. Забез-
печивши поєднання методів та інструментів, 
котрі використовувалися в різних країнах, для 
застосування в Україні, високою є ймовірність 
формування національної моделі відбудови 
та модернізації поствоєнної економіки на 
основі симбіозу кращих практик повоєнного 
відновлення.

Висновки. Інноваційна трансформація 
поствоєнної економіки України має базува-
тися на основі імплементації та поєднання 
передового досвіду окремих країн світу з 
врахуванням об’єктивних передумов розви-
тку національного господарства та особли-
востей територіального комплексоутворення. 
Доцільним для імплементації у вітчизняну 
практику інноваційної трансформації еконо-
міки регіонів України у поствоєнний період є 
досвід Німеччини щодо структурної перебу-
дови та модернізації старопромислових регіо-
нів, який передбачає стимулювання, зокрема 
за рахунок міжнародної фінансової допомоги, 
створення сучасних високотехнологічних 
виробництв, зокрема виробництва електро-
нних та електротехнічних пристроїв, масове 
впровадження енергозберігаючих та екологіч-
них технологій. Підвищення рівня концентра-
ції фінансових ресурсів в IT-індустрії України 
створює сприятливі передумови для суттє-
вого нарощення потужностей в цій ланці наці-
онального господарства, що при поєднанні з 
міжнародною фінансовою допомогою дасть 
змогу сформувати регіональні полюси еконо-
мічного зростання у відповідності з викликами 
інформаційного суспільства.

Виходячи з того, що Південна Корея 
зазнала значних руйнувань у війні першої 
половини 50-років минулого століття, а зараз 
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входить у двадцятку найпотужніших економік 
світу, її досвід відновлення та модернізації 
поствоєнної економіки необхідно використати 
по певних напрямах при формуванні дорож-
ньої карти інноваційної трансформації еко-
номіки регіонів України у повоєнний період. 
В першу чергу необхідним є взяття на озбро-
єння корейських регуляторних лекал спри-
яння імпортозаміщенню, що дало можливість 
цій країні на порядки скоротити непродуктив-
ний імпорт та впровадити додаткові потуж-
ності у ті ланки господарського комплексу, які 
мають усі ресурсні можливості для розшире-
ного відтворення. 

Імплементація передового іноземного 
досвіду відновлення та модернізації поство-
єнних економік у вітчизняну практику регулю-

вання відбудови національного господарства 
у повоєнний період повинна відштовхуватися 
від необхідності трансформації господарського 
комплексу на інноваційній основі. Більше того, 
пріоритети інноваційної трансформації поство-
єнної економіки регіонів України мають базу-
ватися на врахуванні ресурсно-виробничого 
потенціалу територіальних утворень, наявної 
бази науково-технічного та інноваційного роз-
витку, потенціалу поєднання внутрішніх дже-
рел інвестування та міжнародної фінансової 
допомоги. При цьому доцільним є створення 
координаційних центрів відбудови та модерні-
зації поствоєнної економіки на регіональному 
рівні, щоб максимально ефективно поєднати 
ендогенні та екзогенні чинники соціально-еко-
номічного піднесення регіонів України. 
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